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EDITORDEN

Sevgili okur,

Bu kitap, Tiirkiye'nin giincel sosyolojik sorunlarini, aralarindaki baglantilar:
goriiniir kilan bir anlatiyla okura sunmay: hedefliyor. Birinci Kisim, “Yapisal
Esitsizlikler ve Neoliberal Doniisiim” basligini tastyor. Neoliberal politikalarin
trettigi esitsizliklere odaklanan bu kisim, kapitalist tiretim tarzinin bireylerin
giindelik hayatin1 nasil dontstiirdigii tizerinde duran boliimlerden olusuyor.
Ahmet Mazlum, kentleri toplumsal fay hatlarinin kirildig: birer mekéan olarak
haritalarken; Fatma Levent ve Temmuz Gong Savran, neoliberal gida rejiminde
giivencesizligin sinifsal olarak nasil farklilagtigini tartisryor. Tugba Eker Agir,
yoksulluga karsi gelistirilen gecim stratejilerini anlatirken; Hakan Coskun,
doniisen emek rejimleri kargisinda sendikalarin ve endiistriyel sosyal hizmetin
yeni rollerini tartigtyor. Ozden Akl ise, dijital doniisiimiin galiganlari nasil igine
yabancilastirdigini ele aliyor. Bu kisim, neoliberalizmin trettigi kirilmalar:
bitiinliikli bir bicimde sunuyor.

“Dijital Cagda Kimlik, Aile ve Giindelik Hayat” bashgni tagtyan Ikinci Kisim
teknolojinin insan iligkilerini nasil yeniden sekillendirdigine odaklaniyor. Sevda
Mutlu, yapay zeké caginda kimligin algoritmiklesmesini tartisirken; Erdal Yildirim
ve Taner Algan, ayr1 ayri dijitallesmenin Tiirkiyede aile yapisi ve dinamikleri
tizerindeki etkilerini inceliyor. Ozden Akil, yiiksekdgretimde uzaktan egitimin
yarattig1 teknostresi; Ilhan Karahan ise, 6gretmenlik mesleginin piyasalagma
karsisinda gecirdigi dontisiimii elestirel bicimde ele aliyor.

Ugiincii Kisim olan “Toplumsal Cinsiyet, Siddet ve Beden Politikalar1”,
toplumsal cinsiyetin farkli alanlardaki tezahiirlerini bir araya getiriyor. Pinar
Baykan, annelik ideolojisinin modern kadina yiikledigi ¢ifte yiikii gosterirken;
Ahmet Tirk ve arkadaglari, “sharenting” ile annelerde sosyal onay ihtiyac
arasindaki iliskiyi ampirik olarak ortaya koyuyor. Olcay Tire, aile i¢i siddetin
toplumsal cinsiyet ve ¢ocukluk kesisimindeki yikici izlerini stirerken; Handan
Karakaya, kadina yonelik siddetin aileden dijital ortamlara uzanan topolojik
haritasini ¢ikariyor. Ayhan Dever ve arkadaslari ise, sporun goriiniiste esitlikei
alaninda erkek egemen yapinin tarihsel ingasini ifsa ediyor.
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Dordiincii ve son kisim, “Ayrimcilik, Damgalama ve Kimlik Miicadeleleri”
baghigini tagiyor. Bu kisstmda Murat Toprak, normalligin nasil bir esitsizlik iiretim
mekanizmasina dontstiiglinii gosterirken; Ahmet Tiirk, cocukluk travmalarinin
genclikte riskli davraniglarla iliskisini nicel verilerle sunuyor. Gokhan Kurt,
¢agdas sosyolojinin ihmal edilmis konularindan yasciligi ¢ok boyutlu olarak
irdelerken; Avsin Akbas, Tiirkiyede cinsel saglik ve iireme saglig1 politikalarindaki
suskunluklar1 biyoiktidar kavrami iizerinden tartisgtyor. Omer Temizkan,
cokkilttirlilik tartismalarini kiltiir kavraminin belirsizligi etrafinda yeniden
diisinmeye davet ediyorken; Ercan Sahbudak ve Elif Ozdemir Yaris, renklerin
sembolik kodlar1 iizerinden toplumsal dayanisma ve ayrimciligin izlerini
stirmektedir.

Kitapta emegi gecen yazarlara titiz ¢alismalar1 igin tesekkiir ederim. Yazarlarla
birlikte umudumuz, bu kitabin daha adil ve esitlik¢i bir toplum tasavvuruna
kiigiik de olsa bir katk: sunabilmesidir. Keyifli ve sarsici bir okuma dilerim.

Dog. Dr. Olcay TIRE
Munzur Universitesi Sosyoloji Bélimii

Tunceli, 2026
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Boliim 1

TOPLUMSAL FAY HATLARININ MEKANI KENTLER

Ahmet MAZLUM?

GIRIS

Tarihsel siireg incelendiginde insanligin gelisim alanlari, uygarligin ortaya ¢iktig
mekanlarin kisaca mevcut uygar diinyanin ana rahminin ilksel halinden giintiimiiz
modern formuna kadar kentler oldugu goriiliir. Bu baglamda kentler tarih
boyunca insanlarin sadece barindig: fiziki yerlesim birimleri degil; ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve siyasal gii¢ iliskilerinin deneyimlenme alanlar1 olmustur.
Ancak modern ¢agla birlikte basta bilim ve teknolojide yasanan gelismelerle
birlikte kapitalist tiretim tarzi ile ortaya ¢ikan ekonomik gelismelerin tetikledigi
dinamiklerle kentlesme siireci hizlanmis, buna kosut olarak toplumsal farkliliklar
da kentsel mekéanlarda yogunlasmis ve daha goriiniir hale gelmistir. Bunun sonucu
olarak kentler, toplumsal fay hatlarinin daha belirgin ve kirilgan hale doniistiigii
alanlar olmugtur. Kapitalizm, neoliberalizm-kiiresellesmenin derinlestirdigi
sinifsal esitsizlikler, kitlesel go¢ hareketleri, kiiltiir ve kimlik miicadeleleri teorik
anlatilarin Otesine gecerek giindelik yasamin ayrilmaz bir gercekligi haline
gelmistir. Kentsel mekanlar miicadele taraflarinin kars1 karsiya geldigi, bazen
catisma, bazen de uzlas iirettigi yeni arenalara dontismiistiir.

20.ylzyilin son ¢eyreginden sonra hayata gecirilen neoliberal ve kiiresellesmeci
ekonomik siyasalar kentleri bir yandan tiiketimin yeni mabetleri haline getirirken,
diger yandan bu politik tercihlerin sonucu olarak kentler yeni ¢atigma ve uzlasmaz
celigki alanlar1 haline gelmistir. Kapitalist tiretim tarzinin yeni bigimi olarak
sunulan, 6ziinde vahsi kapitalizm veya azgin kapitalizm diyebilecegimiz yeni
pratikler hayata gegcirildi. Kapitalizm ilk kez genis ¢apl1 6zellestirmelerle anilmaya
baslandi. Tarihsel doniisiim siireecinde eszamanli denilebilecek zaman diliminde
bu alanda ¢ siyasal aktor 6ne ¢ikti. Birlesik Krallik'ta Margaret Thatcher (1979-
1990), Amerika Birlesik Devletlerinde Ronald Reagan (1981-1989) ve Tiirkiyede

! Prof. Dr., Sivas Cumhuriyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Uygulamali Sosyoloji AD, mazlum@
cumhuriyet.edu.tr, ORCID iD: 0000-0001-7350-8671

DOI: 10.37609/akya.4201.c11584
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artmasi, bu katmalar arasinda olusan toplumsal fay hatlarini derinlestirmekte ve
toplumsal kopuslar1 hizlanmaktadir. Bu durum toplumsal gatismalar: her gegen
glin goriiniir hale getirmekte ve toplumsal barisin temelini dinamitlemektedir.

Olusan kaotik yap: bunlarla sinirli kalmamakta kentsel mekéanlarda sug ve
sugluluk olgusu ¢esitlenerek ve katlanarak artmaktadir. Sug, sugluluk ve suglu
birey sayisinin artmasi toplumsal giiven duygusunu onarilamaz boyutlarda
sarsmakta ve bunun soncunda diinya Foucault'un deyimiyle adeta bir hapishane
ve timarhaneye doniigmiis vaziyettedir.

Kiiresel kapitalizmin robotik teknolojiyi tiretim siirecine ikame etmesiyle
bedensel giicle ¢alisan is¢i sinifini iiretim siirecinin digina itip issiz birakirken,
gliniimiizde yapay zekdnin {retim siirecine ikame edilmesiyle zihinsel
yetileriyle calisan kitleleri ve hizmet sektoriinde calisanlari ¢aligma hayatinin
disina itmektedir. Bu durum iiretim siirecinin robotik teknoloji ve yapay zeka
tarafindan isgal edilmesiyle birlikte issizligin ve yoksullugun kiiresel 6lgekte geri
dondiiriilemez boyutlara ulasacag: gercegini ortaya koymaktadir. Goriiniir hale
gelen mevcut tablo toplumsal barigi, adaleti, giiveni ve huzuru yerle bir etmektedir.
Gerekli miidahaleler yapilmayip, onlemler alinmadig: takdirde yer kiire yasinilir
olmaktan hizla uzaklasmakta, aglik, yoksulluk, sefalet korku,belirsizlik ve
endise hakim olmaktadir. Boyle bir diinyada sermayeyi tekellerinde toplayan
sermayedarlarin da huzurlu olmayacagini, olusacak kitlesel toplumsal hareketlerin
hedefi haline gelecegini, benzer korku ikliminin kendilerini bekledigini ifade
etmek kehanet olmayacaktir. BecKin ifadesiyle sdylersek, olusan bu korku
atmosferinde dogrudan yasamin dogal ve insani temellerinden rasyonel fayda
tiretmeye caligmak acelecilik ve kolayciliktan baska bir sey olmayacaktir (Beck,
2011, s. 112). Yine Beck'in sembolik anlatimiyla soylersek yoksulluk hiyerarsiktir,
kirli hava tabakas1 demokratiktir (s. 49). Geriye tek segenek kalmaktadir: Olugan
kaotik yap1 ya hepimizi yutacak ya da herkes aklini bagina devsirip yeni bir diinyay1
kurmanin ¢abasina girisecektir. insanligin ve diinyanin gelecegini bu iki yasamsal
soruya verilecek yanitlar ve haracanacak/harcanmayacak ¢abalar belirleyecektir.
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Neoliberal Gida Rejiminde Giivencesizlik: Kiiresel Nedenler, Ulusal Sonuglar
Bolim 2

NEOLIBERAL GIDA REJIMINDE GUVENCESIZLIK:
KURESEL NEDENLER, ULUSAL SONUCLAR

Fatma LEVENT!
Temmuz GONC SAVRAN?

GIRIS

Insanlarin hayatta kalmasi i¢in en temel ihtiyaglarin basinda gelen gida, tarihsel
olarak iktidar iliskilerinin, toplumsal hiyerarsilerin ve tahakkiimiin tretildigi
bir alan olmustur. Gidaya erisimin saglandig1 durumlarda bile diisiik beslenme
kalitesi, sagliksiz gidalar ve gida hakkinda bilgisizlik nedeniyle yasanan belirsizlik
ve kaygi, gida giivencesizliginin gostergeleri arasindadir. Nedenleri arasinda
neoliberal gida rejimi, gida fiyatlarinda enflasyon, alim giictindeki diisiis, issizligin
artmast bulunan gida giivencesizliginin en 6nemli sonuglar1 arasinda toplum
sagliginin bozulmasinin yani sira toplumsal ¢atigmalarin ve kitlesel goglerin
artmasi da sayilabilir.

Bu karmagsik iliskisellikten hareketle bu boliimde gida giivencesizligi sorunu ele
alinacak, sorunun gidaya erisim meselesi ya da agliktan ibaret olmadigi, hem yerel
hem kiiresel bir nitelik tagidig ve gelir diizeyinden bagimsiz olarak toplumun tiim
kesimlerini etkileyen bir sorun oldugu ortaya konacak ve sosyolojik yonleriyle
tartigilacaktir.

1. GIDA GUVENCESI KAVRAMI

Ingilizcede Food Security (Gida Giivencesi) ve Food Safety (Gida Giivenligi) olarak
birbirinden ayrilan iki kavram, Tiirk¢eye aktarilirken siklikla karistirilmaktadir
(Kog & Uzmay, 2015). Bunun temel nedeni, her iki kavramin da Tiirk¢ede “giiven”
kokiine dayanan terimlerle karsilanmasidir. Oysa bu iki kavram, ele aldiklar
sorun alanlar1 ve ulagsmay1 hedefledikleri sonuglar bakimindan birbirinden ayrilir.
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begenisi kavrami, yoksul tiiketicinin sagliksiz gidayr “se¢mesinin” 6zgiir bir
iradenin degil yapisal kisitin bir dirtinii oldugunu gostererek bu yanilsamay:
dagitmistir. Orwell'in  (1937/2017) gozlemleri bu ¢oztimlemeye psikolojik
derinlik katmus, yoksullugun karar verme kapasitesini daralttigini ve damak
tadinin bir teselli stratejisine dontistiigiinii somutlastirmistir. Agnotoloji kavrami
(Proctor & Schiebinger, 2008) ise tiim bu katmanlarin tizerine bilgi boyutu
eklemis; giivencesizligin, tiiketicinin neyi yedigini bilmemesinin 6rgiitlii bigimde
tiretildigini ortaya koymustur. Bu araglar bir arada okundugunda neoliberal gida
rejiminin, maddi kosullari, bilgiyi ve 6zneyi es zamanl olarak sekillendirdigi
gorilmistir.

Bu yapisal mantigin ve ii¢ senaryonun gozlemlenebilecegi somut ornek
olarak Tiirkiye ele alinmustir. Tiirkiyenin ihracat¢t konumu ve i¢ pazardaki
glivencesizlik ¢atismasi, onu bu boliim igin 6zgiin bir 6rnek haline getirmistir.
1980 sonras1 neoliberal tarim politikalarinin yol a¢tig1 yapisal doniisiim, kentsel
yoksullugu ve gida enflasyonunu derinlestirmis, gida “tercihini” ekonomik kisitin
dogrudan belirleyici oldugu bir zorunluluk haline getirmistir. Tiirkiyenin AB
sinirlarinda reddedilen triinlerinin i¢ piyasada dolasima sokulup sokulmadigina
yonelik siiphelere, kurumlarin bilgi paylasmay1 reddetmesi de eklenmistir. Bilgiyi
kamudan saklayan bu tutum, 6rgiitlii bilgisizligin devlet politikasinin bir pargasina
doniigmesine neden olmustur. Tiirkiye'nin tiim bu nedenlerle kiiresel gida rejimi
esitsizliklerini yerelde yeniden tireten bir 6rnek oldugu goriilmiistiir.

Bu boliimde ortaya kondugu tizere mevcut politikalar, sorunun kaynagi yerine
goriiniisiine miidahale etmektedir ve bu goz 6ntine alindiginda ¢6ziimiin ancak
yapisal olabilecegi goriilmektedir. Bagimsiz denetim mekanizmalarinin kurulmasi,
verilerin seffaf olarak kamuoyuna agik hale getirilmesi ve tedarik zincirinin
izlenebilir bi¢imde dontstiriilmesi, ¢oztimiin temel bilesenleri arasindadir.
Ayrica gida giivencesinin epistemik diizeyde de bir hak olarak taninmasi
gerekmektedir. Insanlarin ne yedigini, yedigi seyin i¢inde ne oldugunu, nasil
yetistirildigini bilmesi saglikli gidaya erismek kadar temel bir haktir. Toplumsal
refahin saglanabilmesi, gidanin bireyin sorumluluk alaniyla kisitlanmayip herkes
iin esit olarak giivence altina alinmasiyla miimkiindiir.
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Boliim 3

YOKSULLUKLA MUCADELEDE KULLANILAN GECIM
STRATEJIiLERI

Tugba EKER AGIRY

GIRIS

Kazanilan gelirin miktari, bireyin refah seviyesinibelirleyen 6nemli degiskenlerden
biridir. Ozellikle tek gelirle gecinmek zorunda kalan bireyler icin, kazanilan
gelirin miktarinin, hayati 6nem tagidigini soylemek miimkiindiir. Diizenli bir iste
caligmayan, diizenli bir iste ¢aligsa bile olduk¢a az gelir elde eden, ya da herhangi bir
geliri olmayanlar i¢in ge¢inebilmek oldukg¢a zordur. Gegim stratejileri kavrami, bu
dezavantajli gruplarin yoksulluk karsisinda hayatta kalabilmek icin gosterdikleri
cabayi ifade etmektedir.

Gegim stratejileri, diinyanin farkli bolgelerinde, sosyal yasami incelemek
igin kavram, bir analiz yontemi ve bir analiz birimi olarak kullanilmaktadir
(Wallace, 2002). Rakodi (1995) yoksullarin tepkilerini analiz etme girisimlerinin
genellikle “hane halk: stratejileri” kavramina dayandigini ve bu analizlerin,
kentsel yoksullugun, degisen dogasinin, anlagilmasini sagladigi i¢in de aydinlatic
oldugunu ifade etmektedir.

Kavram, genellikle “gecim stratejisi” olarak kullanildigi gibi “var olma
stratejisi’, “aile uyum stratejisi’, “yeniden iiretim stratejisi’, “yasam stratejisi’,
“yasam projesi” gibi farkli kavramlarla da ifade edilmektedir (Giines, 2010, s. 33).
Bu kavramlarin tiimii, benzer anlamlara gelecek sekilde, yoksullukla miicadelede
bireylerin uyguladiklar: stratejileri ifade etmektedir. Tium bu kavramlar igerisinden
bu ¢aligmada, bireylerin ge¢cim miicadelesini ifade etmek i¢in ‘Gegim Stratejisi’
kavrami kullanilmustir.

Bu ¢alisma, Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dalinda Dr. Tugba
Eker Agir’in Prof. Dr. Sevda MUTLU damsmanliginda yazdigi “Esi Asgari Ucretle Calisan Kadinin Gegim
Miicadelesi ”baslikli Doktora Tezi temele alinarak hazirlanmistir.
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goruldugi tzere, gecim stratejileri eldeki kaynaklarin/imkanlarin el verdigi
olgiide yapilabilmektedir. Yapisal sinirlamalar goz ardi edildiginde, gegim
stratejileri uygulayarak hayatta kalan bireylerin, yapabilirliginin neden kisith
oldugunu agiklamak da zorlagsmaktadir. Bu nedenle gegim stratejileri, bireyin
i¢cinde bulundugu yapisal kosullar goz 6niinde bulundurularak ele alinmalidir.

Yoksullukla miicadele eden bireylerin uyguladiklar: gecim stratejilerinin bir
digeri ise gelir getirici bir iste ¢aligmaktir. Formel bir isin gerektirdigi nitelige
sahip olmayan bireyler, enformel islerde istihdam ederek, hayatta kalmaya
caligmaktadirlar. Kavram, yoksullarin isgiicii piyasasinda enformel sektordeki
islerde caligmasini agiklamaktadir. Bireylerin, hane ig¢inde ve hane disinda
gelir getirici islerde galisarak, gegime yonelik strateji uygulamasi da, gegim
miicadelesinde aktif 6zne olduklarini gostermektedir. Yapilan arastirmalarda
gorildugi tizere, 6zellikle kadinlarin giindelige gitmek, yash bakiminda ¢aligmalk,
gocuk bakmak gibi, enformel islerde calistig1 goriilmektedir. Bireylerin gegim
stratejisi olarak kullandig1 bu islerin, siirekliliginin ve herhangi bir is giivenliginin
olmamasi ve bu islerden elde edilen gelirin diisitk olmasi, derinlesen yoksulluk
karsisinda bireylerin kisisel miicadelesinin sinirli oldugunu gostermektedir.

Yoksullukla miicadele eden bireylerin uyguladiklar: gecim stratejilerinin
bir digeri ise dayanigma aglarini kullanmaktir. Bireyler, gecim stratejisi olarak,
hem formel hem de enformel dayanigma aglarini kullanmaktadirlar. Yoksullukla
miicadele eden bireyler, sosyal dayanigma aglarini, hem dogrudan hane gelirine
kaynak saglamak igin, hem de dolayli olarak sosyal sermaye kaynaklarina ulagmak
igin kullanmaktadirlar. Yoksullukla miicadele eden bireylerin, bir baskasinin
evinde kira vermeden oturmasi, ailesinin kiyafet ihtiyacini akraba, komsu ve
arkadaslarindan alarak karsilamasi, erzagi koyden-memleketten temin etmesi
gibi uyguladig: stratejiler, ailesinin giderini en aza indirmeye yoneliktir. Ancak
bireylerin ¢evresindeki kisilerin birbirlerine benzer sosyo-ekonomik kisilerden
olugmasi, dayanismanin yatay yonlii isletilmesini engellemektedir. Dayanismanin
ayni sosyal sermayeye sahip kisiler arasinda isletilmesi oldukga giictiir, bu nedenle
bireyler, dikey yonlii olan formel dayanigma aglarini gegim stratejisi olarak
kullanmak zorunda kalmaktadirlar.
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Boliim 4

DONUSEN EMEK REJIMLERI VE SENDIiKALAR
BAGLAMINDA ENDUSTRIYEL SOSYAL HIiZMET: YENI
SOSYAL RISKLER UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Hakan COSKUN!

GIRIS

Giiniimiizde emek rejimleri izerine yapilan tartismalar, neoliberal politikalarla
doniisen ekonomik ve toplumsal yapinin yarattig sosyal riskler baglaminda, emek
rejimleri, sendikalar ve endiistriyel sosyal hizmet arasindaki etkilesimin giderek
merkezi bir konuma geldigini ortaya koymaktadir. Bu iig¢ baglantili unsuru birlikte
inceleme gerekliligi, neoliberal dontisiimle birlikte istihdam alanlarinin degisen
yapisindan, sendikalarin ve endiistriyel sosyal hizmetin bu baglamda sadece
tamamlayici bir gii¢ olmaktan ziyade temel bir aktor olarak oynadigi zorunlu
rolden kaynaklanmaktadir.

Kiiresellesme, teknolojideki ilerlemeler ve en nihayetinde neoliberal
politik baglamin getirmis oldugu dontisim ve degisimler, sosyal koruma
mekanizmalarinin yeniden kavramsallastirilmasi gerekliligini ortaya koymaktadir
(OECD, 2018;ILO, 2024a). Geleneksel istthdam bi¢imlerinin asinmasi, giivencesiz
ve esnek diizenlerinin genislemesi ve riskin giderek bireysellesmesi (Miitevellioglu
& Isik, 2009; ILO, 2016; Kalleberg, 2018), emegi istikrar yerine sosyal kirilganligin
merkezi bir alan1 haline getirmistir (Kalleberg, 2009; Rubery vd., 2018; Standing,
2022; Kreshpaj vd., 2020). Bu kosullar emek sahasinda mevcut esitsizlikleri daha
da derinlestirmektedir (Muntaner vd., 2010; Siqueira vd., 2014). Nihai olarak
neoliberalizm ile gelen doniisiimler, baslangicta daha istikrarli bir isglictinii
desteklemek igin tasarlanmis olsa da mevcut sosyal koruma cergevelerini
zorlamaktadir (Hacker, 2019; OECD, 2019). Bu baglamda, emek rejimleri artik
yalnizca geleneksel ekonomik veya endiistriyel iliskiler ¢cergeveleriyle anlasilamaz;
bunun vyerine, riskleri, sorumluluklar1 ve korumalar1 emekgiler, kurumlar ve
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Bu noktada hem sendikalar hem de endiistriyel sosyal hizmet, kendilerini yeni
sosyal riskleri yonetebilecek stratejik aktorler olarak konumlandirmalidir. Bu,
sendikalarin ¢alisma biciminde bir degisimi gerektirir; geleneksel toplu pazarlik
rollerinin Gtesine gegerek saglik, ruh saghig: ve sosyo-ekonomik savunuculugu
kapsayan refah ve destek girisimlerine aktif olarak katilmalar1 gerekir. Benzer
sekilde, endiistriyel sosyal hizmet, sistemik degisime yol agacak sekilde
sendikalarla is birligi yaparak kapsamini genisletmeli ve boylece is¢i haklar1 ve
korumalarina biitiinciil bir yaklasim saglamalidir.

Bu boliim, sendikalar1 veya endiistriyel sosyal hizmeti tekil ¢oztimler
olarak sunmak yerine, daha genis isgiicii yonetimi sistemleri icindeki stratejik
konumlarini1 savunmaktadir. Yapisal esitsizlikler, gii¢ asimetrileri ve neoliberal
yonetim kisitlamalari, herhangi bir aktoriin tek bagina basarabilecegi seyleri
sinirlandirmaktadir.  Sendikalar, kolektif ¢ikarlar1 dile getirme ve isgiicii
diizenlemelerini etkileme konusunda benzersiz bir kapasiteye sahipken,
enddistriyel sosyal hizmet ise isle ilgili riskin psikososyal ve iliskisel boyutlarini ele
almada profesyonel uzmanlik sunmaktadir. Buanlamda umut, kurumsal nostaljide
veya idealize edilmis geleceklerde degil, mevcut aktorlerin, uygulamalarin ve
politikalarin daha kapsayici ve hak temelli isgiici koruma bigimlerine dogru
dikkatli bir sekilde yeniden yapilandirilmasinda yatmaktadir.
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Boliim 5

DiJiTAL DONUSUME BAGLI ISE YABANCILASMA

Ozden AKIL™

1. DIJITAL DONUSUM

Dijital dontisim kavrami yalnizca teknolojik yenilikler kapsaminda
degerlendirilebilecek bir kavram degildir. Teknolojik ilerlemelerle birlikte insan ve
toplum kavramlariyla da iliskili, gok yonlii bir kavramdir. Bu agidan bakildiginda
dijital doniisiim, insanlara ve teknolojiye yatirim yapmak (Del Rowe, 2017), insan
ve teknoloji kaynaklarinda biitiinctil doniistimler olusturmak (dijitalakademi.
bilgem.tubitak.gov.tr) ve sosyal yapilari dijital teknolojilerle daha gii¢lii ve verimli
hale getirmektir (Bozkurt vd., 2021). Dijital doniisiim, kendi igerisinde yer
alan doniisiim kelimesinin de isaret ettigi gibi siireklilik gosteren, dinamik bir
kavramdir. Sosyal yap1yy, insani ve teknolojiyi daha verimli ve giiglii hale getirmek
i¢in teknolojinin siirekli doniismesini, giiglenmesini ve ilerlemesini belirtir. Yani
iginde gerceklestigi toplumu, kurulusu ya da is merkezini iyilestirip mevcut
kaynaklarinin da giictiyle birlikte dijital teknolojilerde yenilikler yaratarak temel
bir degisim siirecini meydana getirir (Gong ve Ribiere, 2021).

1950’1 yillarla birlikte bilgi teknolojilerinde yasanan gelismeler toplumun
yapisini da etkilemis boylece bilgi toplumu diye adlandirilan bir kavram ortaya
cikmustir. Gegen elli yillik siirecte gerceklesen teknolojik gelismeler, 2000°li
yillarla birlikte biiyiik bir hiz kazanmus, 6zellikle internet kullaniminin artmasi ve
yayginlagmasi bilgi toplumu kavramini daha 6nemli hale getirmistir. Bu durum
net bir sekilde gostermektedir ki bilgi teknolojilerinin gelismesine paralel olarak
toplumlar da déniisiim yasamaktadirlar (Cark, 2020). Ozellikle 1900’lii yillarin
ortalarindan itibaren teknolojik gelismeler ve dijitallesme oranlar1 toplumsal
doniistimii saglamakta ve toplumlari sekillendirmede 6nemli roller oynamaktadir.

Bu caligma, Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dalinda Dr.
Ozden AKIL’1n Dog. Dr. Fatih ARSLAN danigmanliginda hazirladigi “Akademisyenlerin Uzaktan Egitim
Siirecinde Mesleki Yabancilasma Durumunun Dijital Doniisiim Baglaminda Degerlendirmesi” baslikli
Doktora Tezi temele alinarak yazilmistir.
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verici bir sekilde kullanilmasinin 6nlenmesi gerekmektedir. Toplumlarin geneline
sirayet edebilen bu sorun kalkinmayi ve refahi da etkileyebilir. Bu nedenle
toplumlarin kalkinmasi ve refah diizeylerinin artmas: i¢in dijital dontisiimiin
dogru anlagilmasi, ise yabancilagma etkilerinin iyi okunmasi ve insan faktorii
temele alinarak bu siirecinin diizenlenmesi gerekmektedir.
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YAPAY ZEKA CAGINDA KiMLiGIN
ALGORITMIKLESMESI

Sevda MUTLU!

GIRIS

Dijitallesmenin hizlanmasiyla birlikte yapay zeké sistemleri toplumsal yasamin
bir¢cok alaninda belirleyici bir rol oynamaya baslamistir. Yapay zekanin hizla
gelismesi, onu gliniimiiz toplumlarinin, ekonomilerinin ve yonetisim sistemlerinin
doniisiimiinde merkezi bir aktor haline getirmistir. Glinimiizde arama motorlari,
sosyal medya platformlari, finans sistemleri ve kamu yonetimi gibi pek ¢ok alanda
Algoritmik karar mekanizmalari kullanilmaktadir. Aktor-Ag Kurami baglaminda,
toplumsal diizen, insan ve insan-dist unsurlarin olusturdugu heterojen aglar
icinde ortaya ¢ikar ve bu aglarda teknolojik sistemler de eyleyici olarak islev goriir
Bu baglamda yapay zeka sistemleri, veri altyapilar1 ve Algoritmik platformlar
toplumsal iliskilerin tiretiminde aktif rol oynayan aktorler olarak ele alinabilir.
Dolayisiyla yapay zekay: toplumsal analizden dislayan bir sosyoloji, gliniimiiz
toplumunun yeniden tiretim mekanizmalarini kavramakta yetersiz kalacaktir.

Yapay zeka tarihsel olarak insan zekas: gerektiren gorevleri yerine getirebilen
bilgisayar sistemlerinin teorisi ve gelistirilmesidir. Yapay zek4, makine 6grenimi,
derin 6grenme ve dogal dil isleme gibi ¢ok gesitli teknolojileri kapsayan bir
terimdir. “Yapay zeké dijital bilgisayar veya bilgisayar kontrollii robotun zeki
varliklarla iliskilendirilen gorevleri yerine getirebilme yetenegidir. Bu terim,
insanlara 6zgii entelektiiel siireglerle donatilmis sistemler gelistirme projesi i¢in
sik¢a kullanilir; 6rnegin akil yiirtitme, anlam kesfetme, genelleme veya ge¢mis
deneyimlerden 6grenme yetenegine sahiptir” (Copeland, 2026:1). Bu tanim,
yapay zekanin yalnizca teknik bir arag degil, ayn1 zamanda insan benzeri bilissel
stiregleri taklit ederek karar alma, anlam iiretme ve toplumsal etkilesimleri
doniistiirme kapasitesine sahip bir sistem oldugunu ortaya koymaktadir.

! Prof. Dr., Sivas Cumhuriyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Kurumlar Sosyolojisi AD, mutlusevda75@
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genglik kiiltiirii, duygulanim ekonomisi ve insan-makine etkilesimi gibi alanlar da
toplumsal iliskilerin Algoritmik sistemler araciligiyla nasil yeniden diizenlendigini
anlamak icin 6nemli arastirma imkénlar1 sunmaktadir.
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Boliim 7

DiJiTALLESMENIN TURKIYE'DE AILE YAPISINA
ETKIiLERI

Erdal YILDIRIM!

GIRIS

Aile sosyolojisi literatiiri, toplumsal degisimin aile yapis1 ve iligkileri tizerindeki
etkisine dair cesitli kuramsal yaklasimlar gelistirmistir. Bunlardan yapisal-
fonksiyonalist kuram, sanayilesme ve kentlesme gibi makro siirelerin aile
kurumunun sahip oldugu temel fonksiyonel yapisini degistirdigini savunmaktadir.
Benzer bi¢imde dijital doniisiim de aile ici iletisim ve rol yapisi alanlarinda
islevsel degisimlere neden olmaktadir. Bilgi toplumu ve ag toplumu kuramcilar
ise modern ailelerin giderek kiiresel iletisim aglarina baglandigini, dis diinyayla
etkilesimlerini arttigini iddia etmektedir. Buna gore dijital teknoloji, aileyi
gevreleyen sinirlar1 gegirgen hale getirerek, ev i¢i ile ev dig1 arasindaki sinirlarin
belirsizlesmesine dolayisiyla da aile kurumunda kayiplarin yasanmasina yol
a¢maktadir. Nitekim akilli telefonlar ve sosyal medya araciligiyla evin icinde
gizliligini korumasi gereken mahrem bilgiler, resimler, fotograflar aile iiyeleri
tarafindan paylagilmaktadir. Ote yandan evin icine digaridan ¢ok fazla bilgi
ve icerik girisi ¢ikist yapilmakta; pek ¢ok insan, ev i¢cinde kalmasi gereken her
tirlii 6zel mahrem bilgilerini akilli telefonlara ve tabletlere aktarmaktadir ( Erol,
2022:1135).

Bir bagka teorik vurgu da aileye dijitallesme dinamikleri baglaminda bakan
kusak kuramlari teorileridir. Ozellikle Marc Prensky’nin “dijital yerliler” ve
“djjital go¢menler” olarak kavramsallagtirdigi ayirim, giiniimiiz ailelerindeki
ebeveyn-cocuk farkinin dinamiklerini agiklayan 6nemli bir referanstir. Dijital
yerliler ifadesi dijital teknolojiler i¢cinde dogup yetisen, teknolojiyle i¢ ice olmus,
teknolojiye asina, onu bilen gengler i¢in kullanilan bir kavramdir (Odabasi-
Tekgoz-Hafizoglu-Aydin; 2024: 17). Diger yandan dijital gé¢menler kavrami ise
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politikalar ve bilingli tutumlarla yonetilebilecek bir olgu olarak gormek gerekir.
Sicak aile baglari, dayanigma, sevgi ve saygi gibi Tirk aile yapisimin giigli
yonleri dijital ¢agin sagladig1 olanaklar ile korunup pekistirilebilinir. Teknoloji,
dogru kullanildiginda aileye daha ok bir arada olma duygusu verebilir. Bunun
gerceklesmesinde toplumun biitiin tiyeleri 6zellikle de aileler, egitimciler, politika
yapicilar ve medyaya ortak sorumluluklar yiiklenerek katk: saglayabilirler.

Aile, toplumun ¢ekirdegidir ve saglikli bir aile iliskisi hem bireyin hem
de toplumun siirdiiriilebilirligi icin gereklidir. Diinyada artarak devam eden
dijitallesme ve bunun sonucunda degisen diinyada aile sevgi ve giivenin yeserdigi
bir yuva olmaiglevini siirdiirebilir. Onemli olan teknolojiyi amag haline getirmeden
onu bir arag olarak gormek ve bu araci ailenin kadim islevlerini stirdiirmesi i¢in
kullanmaktir. Aileyi ve degerlerini koruyarak dijital diinyaya uyum saglamak hem
toplumun hem de aile kurumunun gelecegi acisindan 6nemlidir.
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DiJiTALLESMENIN AILE DINAMIKLERINE ETKISI:
SOSYAL HIZMET PERSPEKTIFINDEN BiR SOSYAL
SORUN ANALIZi VE COZUM ONERILERI

Taner ALGAN!?

GIRIS

Toplumun en temel yap:r tasi olarak kabul edilen aile; bireyin sosyallesme
siirecinin bagladigl, neslin devamliliginin saglandigi ve insani degerlerin
kugaklar arasi aktarimiin gergeklestirildigi dinamik bir kurumdur (Algan,
2022; Cosgun Solak, 2025). Tarihsel siirecte sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve siyasal
degisimlerden dogrudan etkilenen aile sistemi, 21. yiizyil itibariyla teknolojik
alandaki dijital doniigiimlerin de etkisi altina girmistir (Caligkan ve Aslanderen,
2014; Yusufoglu, 2023). Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelisim, dijital
araglar1 giindelik yagamla bitiinlestirerek “dijital ¢ag” olarak adlandirilan yeni
bir dénemi beraberinde getirmistir (Zeybekoglu Akbas ve Dursun, 2020; Yurt,
2025). Toplumsal sistemlerdeki bu dijitallesme siireci, ailenin hem yapisal hem
de islevsel boyutlarinda kokli degisimlere yol agmis (Kurtdas, 2025); aile ici
etkilesim ortintiilerini yeniden sekillendirerek aile iiyeleri arasindaki iletisimde
zaman ve mekan sinirlarini biiyiik 6l¢tide ortadan kaldirmistir (Nisan ve Sentiirk
Kara, 2025).

Bu calisma, dijitallesmenin aile kurumu tzerindeki yapisal ve islevsel
doniigiimleri ile bu siirecin bir yansimasi olarak ailelerde ortaya ¢ikan yeni
roller, aile i¢i iletisim Oriintiileri ve aile yasaminda ortaya ¢ikabilen dijital riskleri
(dijital bagimlilik, duygusal kopus, mahremiyetin doniistimii vs.) ele almaktadir.
Bu baglamda, dijitallesmenin aile dinamikleri tizerindeki etkileri bir “sosyal
sorun” ekseninde ve sosyal hizmet perspektifiyle degerlendirilmis; s6z konusu
dijital pratiklerin dogurdugu sorunlara yonelik mikro, mezzo ve makro diizeyde

miidahale uygulamalar1 ve ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.
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yiriitecekleri rehberlik, egitim, danigsmanlik, arabuluculuk, sosyal savunuculuk
ve sosyal aksiyon faaliyetleri, toplumun tiim kesimlerinde bilingli bir teknoloji
kiiltiriintin insas1 ve kapsayici sosyal politika planlamalarinin hayata gegirilmesi
agisindan kritik bir rol tistlenmektedir.
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UZAKTAN EGiTiM BAGLAMINDA
YUKSEKOGRETIMDE TEKNOSTRES

Ozden AKIL™

1. TEKNOSTRES

Teknostres kavramini ilk kez klinik psikolog Dr. Craig kullanmistir (Azizoglu ve
Kaya, 2023; Jena ve Mahanti, 2014). Tanim olarak teknostres 6zetle “teknolojinin
sebep oldugu stres halidir” (Cetin, 2017, s. 36). Baska anlatimlara gore ise
“insanlarin yeni teknolojilerle olumsuz psikolojik baglantisi” (Jena ve Mahanti,
2014, s. 1); “yeni teknolojilerle saglikli bir sekilde bag edememeden dogan modern
bir hastalik” (Jena, 2015, s. 117) ve “insanlarin bilgi-iletisim teknolojileriyle etkili
bir sekilde bas edememe hali “ (Ayyagari, 2012, s. 18) olarak tanimlanabilir.
Tanimlardan yola ¢ikarak denilebilir ki; teknostres temel olarak teknolojiyle
ugrasmak zorunda olan bireylerin davranis, diistince, tutum ve bedenleri tizerinde
olumsuz etki yaratip 6ziinde kaygi hissi olusturan bir sorundur (Jena, 2015).

Teknostres genel olarak is hayatinda goriilen bir sorundur. Ciinki teknolojik
degisimler, is hayatinda daha ¢cabuk ve daha goriiniir bir sekilde kendini hissettirir.
Yasanan teknolojik degisimlere devaml ayak uydurmak zorunda kalan ¢alisanlar,
yeni teknolojiye alijamama, onu anlayamama, olusan teknik sorunlar1 ¢6zememe,
fazla is yitklenme, kendini giivensiz ve belirsizlik igerisinde hissetme gibi sorunlarla
stres yasayabilirler (Azizoglu ve Kaya, 2023). Bu sorunun olustugunu gosteren
belirtiler: “diisiik 6zgtiven, moralsizlik, yorgunluk, ofke, sinirlilik, devamsizlik,
distik konsantrasyon, hatalarda artig ve tiikenmis hissetmedir” (Cetin, 2017, s.
37). Ayrica “diisiik is doyumu, artan is kaygisi, depresyon” (Tarafdar vd., 2020, s.
82) ve diistik orgiitsel baglilik, orgiitiin amag ve degerlerine bagliligin azalmasi
(Azuoglu ve Kaya, 2023) da diger teknostres sonuglaridir.

Bu caligma, Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dalinda Dr.
Ozden AKIL’1n Dog. Dr. Fatih ARSLAN danigmanliginda hazirladigi “Akademisyenlerin Uzaktan Egitim
Siirecinde Mesleki Yabancilasma Durumunun Dijital Doniisiim Baglaminda Degerlendirmesi” baslikli

Doktora Tezi temele alinarak yazilmistir.
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DOI: 10.37609/akya.4201.c11592
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yasadiklar: bolge, kaldiklar1 ev ortami, hane igerisindeki niifus sayist ve sahip
olduklari teknolojik araglar teknostres diizeylerini etkiledigi gibi akademisyenlerin
de gorev yaptiklar: {iniversite tiirti, ¢aligma ortamlari, is giivenceleri ve sahip
olduklarihaklar etkilemektedir. Heriki grubun da mevcutsartlarininiyilestirilmesi,
teknoloji egitimlerinin diizenlenerek artirilmasi, teknoloji danigmanlarinin
gorevlendirilmesi ve teknolojik altyapilarin iyilestirilmesi teknostresi dnlemede
etkili olacak onerilerdir.
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TURKIYE'DE OGRETMENLIK MESLEGININ
DONUSUMU UZERINE ELESTIREL BIR BAKIS

ilhan KARAHAN!

“Cocuklari iyi egitenler, onlar: diinyaya getirenlerden daha ¢ok saygiya layiktir;
¢iinkii onlar sadece onlara hayat vermislerdir, digerleri ise iyi yasama sanatini
ogretmislerdir”

Aristoteles
GIRIS
20.yiizyilin son geyreginde ABD'de Bagkan Ronald Regan ve Ingilterede Bagbakan
Margaret Thatcher doneminde uygulanmaya konulan neo-liberal politikalar,
tilkemizde de 1980 sonrast T. Ozal tarafindan hayata gecirilmeye calisilmistir.
Neo-liberalizm kavrami, biiyiik ol¢iide “birakiniz yapsinlar” ilkesine dayanan
klasik liberal ekonomik anlayisin yeniden canlandirilmasini ifade etmek amaciyla
kullanilmaktadir. Bu yaklasimi benimseyenler; ekonomik ve finansal alanlarda
serbestlesmenin saglanmasini, 6zellestirme uygulamalarinin yayginlagtirilmasini,
diizenleyici miidahalelerin azaltilmasini, serbest ticaretin tesvik edilmesini
ve kamu harcamalarinin smirlandirilmasini savunmaktadir. Bu dogrultuda,
ekonomide kamu sektoriiniin payinin kiigtiltiilmesi ve 6zel sektor faaliyetlerinin
ontintin agilmasi temel hedefler arasinda yer almaktadir. Ayrica gevresel koruma
politikalarinin daha esnek hale getirilmesi de bu goriisiin savundugu unsurlardan
biridir. Neo-liberal diisiinceye gore, s6z konusu politik c¢ercevenin hayata
gegirilmesi durumunda ekonomik sistem, minimum diizeyde aksaklikla ve kendi
i¢ dinamikleriyle etkin bir bi¢cimde isleyecektir (Egilmez, 2020). Siirekli kazang ve
biiytimeyi merkeze alan bu yaklagim, metalasma olgusunun toplumsal yasamin
tiim alanlarina yayilmasina zemin hazirlamistir. Metalagsma, var olan degerlerin
ve iliskilerin piyasa mantig1 cercevesinde yeniden tanimlanarak alinip satilabilir
nesnelere donistiiriilmesini ifade etmektedir. Bu siiregte belirleyici olan unsur arz

' Dr., Milli Egitim Bakanlig1, ikarahan40@gmail.com, ORCID iD: 0000-0003-0565-089X

DOI: 10.37609/akya.4201.c11593
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Ogretmen alim politikalarinin istikrarli ve tutarli olmasi da 6nemli bir
diger husustur. Sik sik degisen sistemler, hem 6gretmen adaylarinda belirsizlik
yaratmakta hem de egitim sisteminin biitiinliigtinii zedelemektedir. Bu nedenle
Ogretmen yetistirme ve istihdam siiregleri, saglam bir kurumsal ve felsefi temele
dayandirilmals; uzun vadeli planlamalar dogrultusunda yiiriitilmelidir.

Son olarak, 6gretmenlik mesleginin toplumsal sayginligini zedeleyebilecek
soylem ve tutumlardan kaginilmalidir. Kamuoyunda o6gretmenlere yonelik
olumsuz algi olusturabilecek agiklamalar, meslegin itibarin1 dogrudan
etkilemektedir. Bu noktada, hem yoneticilerin hem de medya organlarinin daha
dikkatli ve sorumlu bir dil kullanmas: gerekmektedir.

Sonug olarak, oOgretmenlik mesleginin sayginligini artirmak, yalnizca
ogretmenlerin degil, tim toplumun ortak sorumlulugudur. Ekonomik
iyilestirmeler, mesleki 6zerklik, nitelik odakli yaklasimlar, istikrarli politikalar
ve saygili bir toplumsal dil bir araya geldiginde, 6gretmenlik meslegi hak ettigi
degere ulasacaktir. Bu da daha giiglii, bilingli ve gelismis bir toplumun insasina
katk: saglayacaktir.
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Annelik ¢ogu zaman biyolojik bir ger¢eklik olarak ele alinsa da sosyolojik agidan
incelendiginde toplumsal normlar, kiiltiirel degerler ve toplumsal cinsiyet iliskileri
tarafindan sekillendirilen bir kurumdur. Modern toplumlarda annelik yalnizca
gocuk dogurma ve bakim verme pratigi degil, ayn1 zamanda kadin kimliginin
onemli bir pargasi olarak kurgulanan bir toplumsal rol niteligi tasimaktadir. Bu
baglamda annelige iliskin beklentiler, kadinlarin aile i¢indeki konumlarini ve
caligma yasamindaki deneyimlerini dogrudan etkilemektedir.

Ataerkil toplumsal yapidan kaynaklanan, kadinlara toplumsal cinsiyet rollerine
bagl olarak yiiklenen ¢ocuk bakimi ve yetistirilmesi sorumlulugu, onlarin is
yasamindaki ilerlemesini ve firsatlara erisimini 6nemli 6lgiide kisitlayan bir engel
olusturmaktadir. Annelik, yalnizca biyolojik bir ger¢ek degildir, ayn1 zamanda
toplumsal cinsiyet normlariyla belirlenen bir sorumluluk alani olarak kadinlara
atfedilmektedir. Bu durum, anneligi ileri yaslara geciktirmekte ya da ¢alisan
kadinlar i¢in bir¢ok yénlii zorluklar yaratmaktadir. Is ve aile yasamu birbirleriyle
siki bir sekilde iliskili oldugundan, bu alanlar arasindaki olumlu veya olumsuz
etkilesim, konunun sosyolojik boyutunu daha da énemli hale getirmektedir.

Sanayilesme ve modernlesme siiregleri sayesinde kadinlarin egitim
seviyelerinin artmasi ve iggiiciine katilma oranlarinin yiikselmesi, toplumsal
cinsiyet rollerinde bir doniisiim yaratmistir. Ancak, kadinlarin kamusal alana
katiliminin artmasi annelik roliiniin sona ermesine neden olmamus, aksine daha
yogun ve karmasik bir sekilde yeniden sekillenmesine yol agmistir. Glintimiizde
kadinlardan, hem is hayatinda bagarili olmalar1 hem de ¢ocuklarina 6zen gosteren
“iyi anne” roliinii tistlenmeleri beklenmektedir. Bu durum, modern kadinin hem

! Ars. Gor. Dr. Munzur Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Genel Sosyoloji ve Metodoloji AD, pinarbaykan(@
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Sonug olarak modern toplumda annelik, bir yandan kadinlara yeni firsatlar
ve Oznelesme alanlar1 sunarken, diger yandan toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin
yeniden {iretildigi bir alan olma ozelligini stirdiirmektedir. Kadinlarin hem
tcretli emek hem de bakim emegini birlikte yiiriitmek zorunda kalmalari,
yapisal esitsizliklerin devam ettigini gostermektedir. Bu nedenle annelige iliskin
tartigmalarin yalnizca bireysel deneyimler tzerinden degil, ayni zamanda
toplumsal, ekonomik ve politik baglamlar icerisinde ele alinmasi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢cin bakim emeginin
yeniden dagitilmasi, kamusal politikalarin giiclendirilmesi ve annelige ytiklenen
normatif beklentilerin sorgulanmasi gerekmektedir. Bu baglamda annelik,
yalnizca 6zel alanla sinirli bir deneyim degil, ayni zamanda toplumsal doniistimiin
merkezinde yer alan kritik bir sosyolojik mesele olarak degerlendirilmelidir.
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21. yuzyilda dijjital teknolojilerin ve internetin giindelik hayata derinlemesine
niifuz etmesi, bireylerin iletisim bicimlerini, sosyallesme pratiklerini ve kimlik
ingas1 siireglerini koklii bir sekilde dontstiirmiis; aile kurumunun islevlerini
ve ebeveynlik kiltiiriinti fiziksel mekanlardan dijital platformlara tasiyarak
yeni bir sosyolojik gerceklik meydana getirmistir (Avcr ve Yalman-Polatlar,
2025). Guniimiizde ebeveynler, ¢ocuk yetistirme siireclerini, deneyimlerini
ve ¢ocuklarina dair 6zel anlar1 sosyal medya platformlarina tasiyarak dijital
ebeveynlik olarak adlandirilan yeni bir olgunun 6znesi haline gelmislerdir
(Baloglu, 2023). Geleneksel aile albiimlerinin yerini dijital platformlarin
almasiyla birlikte, ebeveynlerin ¢ocuklarina dair gorsel, isitsel ve kisisel verileri,
gelisim stireglerini ve anlik deneyimlerini sosyal aglarda paylasmasi, literatiirde

sharenting kavramiyla tanimlanan kiiresel bir davranis kalibina dontismiistiir
(Ayhan ve Oztiirk, 2021).
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TOPLUMSAL CINSIYET VE COCUKLUK KESISIMINDE
AILE ICi SIDDET

Olcay TIRE!

GIRIS

Giuniimiiziin en 6nemli toplumsal sorunlardan biri olan siddet ailede, okulda,
sokakta, igyerinde yani bireyler arast iliskilerden toplumsal yapilara kadar uzanan
genis bir alanda ortaya ¢ikan tarihsel bir olgudur. Siddetin tarihi, insanlik tarihi
kadar eskidir ve her zaman her yerde var olmustur. Ge¢gmisten giintimiize birgok
diistiniir, modernlesme ile medeniyet ve teknoloji gelistikce siddetin azalacagina,
barisin gelecegine dair ongoriilerde bulunmuslardir. Ancak bu 6ngoérii iginde
oldugumuz 21. yiizyilda bile tutmamistir (Palabiyik ve Savas, 2020). Birey
yasaminin farkli donemlerinde ve gesitli sosyal ortamlarda siddete maruz
kalabilmektedir. Cocuklukta akran siddeti, aile icinde aile i¢i siddet; okulda
akranlar veya otorite figiirleri tarafindan uygulanan siddet goriilmektedir. Siddet,
yagamin tiim evrelerine yayilan ve farkli aktorler tarafindan gergeklestirilebilen
¢ok boyutlu bir olgu olarak degerlendirilmektedir (Kelleci, 2023; Oztiirk ve Tiirk,
2022; Yasak vd., 2022).

Siddet, kaba-sert davranma ve kaba kuvvet kullanma anlamina gelen bir
terimdir. Toplumsal agidan siddet, uygulayicisinin belirli amaglar dogrultusunda
diger insanlar tzerinde wstiinliik saglamak, egemenlik kurmak, onlar1 belli
sekillerde davranmaya zorlamak ve maddi-manevi ¢ikar elde etmek i¢in kullandig:
bir yontemdir (Bozkurt-$ener, 2011). Bir bagka deyisle siddet, bireyin karsisindaki
kisiyi kendi iradesi disinda yonlendirmek ve denetim altina almak amaciyla,
kasitli olarak fiziksel ya da duygusal gii¢ kullanmasiyla ortaya ¢ikan bir davranis
tirtdir (Zeybekoglu, 2016). Siddet, bireyin yasamina ve beden biitiinliigiine
zarar vermeyi ya da onu ortadan kaldirmay: amaglayan her tiirlii eylem olarak
tanimlanmakta ve farkli bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Oldiirme, yaralama, darp,
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temsilleri gibi sembolik siddet unsurlariyla topyekitin miicadele edilerek toplumsal
farkindalik kampanyalar: yiritilmelidir. Siddetin tespiti zor olan psikolojik
boyutlarini gériiniir kilacak disiplinlerarasi arastirmalar ve saha ¢aligmalariyla
hukuki kanit siirecleri akademik kriterlerle desteklenmelidir. Son olarak,
siddet uygulayan erkeklerin 6fke kontroli, 6zgiiven eksikligi ve alkol/madde
kullanim1 gibi sorunlarina yénelik tedavi ve rehabilitasyon siiregleri zorunlu hale
getirilmelidir. Nihayetinde aile i¢i siddetin sona ermesi, ancak ataerkil sistemin
sundugu hiyerarsik ayricaliklardan vazgegilmesi ve aile igi rollerin «reislik» ve
«itaat» ekseninden ¢ikarilarak demokratik ve adaletli bir temel tizerine yeniden
insa edilmesiyle miimkiin olacaktir.

KAYNAKLAR

Aka, A. (2025a). Neoliberal Beden Politikalar1 ve Ailenin Doniigiimil. C. Aslan, C. Akyol (Edt.),
Sosyoloji Aragtirmalari IT iginde (ss. 57-72). Akademisyen Yayievi.

Aka, A. (2025b). Neoliberal Zamanlarda Ailenin Yapisal Doniisiimil ve Kadina Yonelik $iddetin
Derinlesmesi. Degisen Toplum, Doniisen Aile iginde (ss. 47-65). Cizgi Kitabevi.

Akalin, A., &Arikan, C. (2017). 15-49 Yas Grubu Kadinlarda Aile ici Siddet Siklig1 ve Siddetin Dep-
resyona Etkisi. Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Dergisi, 6(2), 1-10.

Akkas, 1., &Uyanik, Z. (2016). Kadina Yonelik Siddet. Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi SBE
Dergisi, 6(1), 32-42.

Akkaya, C. (2016). Toplumsal Bir Problem Olarak Siddet, N. Adak (Edt.), Sosyal Problemler Sosyo-
lojisi Diinyadan ve Tiirkiyeden Ornekler iginde (ss: 327-350). Siyasal Yayinevi.

Akkus, S., &Yildirim, $. (2018). Erkeklerin Kadina Yonelik Fiziksel $iddet Uygulamasina Etki Eden
Faktérlerin Incelenmesi. Gaziantep University Journal of Social Sciences, 17(4), 1368-1388.

Altinay, A. G., &Arat, Y. (2008). Tirkiyede Kadina Yonelik Siddet (2. Baski). KA-MER.

Atila Demir, S., &Nam, D. (2014). Kadina Yonelik Aile Igi Siddeti Onlemede Erkegin Rolii. Stiiley-
man Demirel Universitesi [ktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 19(3), 211-227.

Bagar, F, &Demirci, N. (2015). Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi ve $iddet. KASHED, 2(1), 41-52.

Baygal, A. (2016). Siddetin Aile I¢i Gortintiimleri. N. Adak (Ed.), Degisen Toplumda Degisen Aile
Sosyolojik Tartigmalar i¢inde (ss. 177-199). Siyasal Kitabevi, Ankara.

Baykan, P. (2025). Anneligin Caligma Hayatindaki Tezahiirlerinin Sosyopsikolojik Agidan Incelen-
mesi (Yayimlanmamig doktora tezi). Indnii Universitesi.

Baykan, P. (2020). Sosyolojik Yaklasimlarin Aileye Bakisi. E. Dikici, Olcay Tire, Z. S. Adigiizel (Edt.),
Aile ve Sosyoloji i¢inde (ss.77-94). Egitim Yayinevi.

Berber, N. (2016). Kadina Yonelik Siddet. F. Saygiligil (Edt.), Toplumsal Cinsiyet Tartismalari iginde
(ss. 249-270). Dipnot Yayinlari.

Bilican-Gékkaya, V. (2011). Tiirkiyede Kadina Yonelik Ekonomik Siddet. Cumhuriyet Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, 12(2), 101-111.

Bilican-Gokkaya, V. (2014). Cam Tavan, Kadin ve Ekonomik Siddet. International Journal of Social
Science, (26), 371-383.

Bilican-Gokkaya, V. (2018). Toplumsal Cinsiyet ve Aile Icinde Kadina Yénelik Siddet. Gece Kitap-
Lig1.

Bilican-Gékkaya, V., &Oztiirk, M. (2021). Gocukluktaki Aile I¢i Siddet Oykiisii Ile Flort Siddeti
Arasindaki Iligkinin Incelenmesi. Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
19(4), 219-240.

Bourdieu, P. (2016). Eril Tahakkiim, ¢ev: Bediz Yilmaz,Baglam Yayinlari.

-251-



GUNCEL SOSYOLOJIK SORUNLAR

Bozkurt -Sener, E. (2011). Kadina Yonelik Aile I¢i Siddeti Onlemede 4320 Sayili Ailenin Korunma-
sina Dair Kanun ve Degerlendirilmesi. T.C. Bagbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii,
Afsaroglu Matbaasi, Ankara.

Dedeler, M., Opez, T., &Oztiirk, C. (2016). Cocukluk Cag1 Cinsel Istismarina Yonelik Tedavi ve On-
leme Yaklagimlar:: Bir Gozden Gegirme. AYNA Klinik Psikoloji Dergisi, 3(1), 28-43.

Demir, U. (2000). Kadina Yonelik Aile Ici Siddet. Atatiirk Universitesi Hemsirelik Yiiksekokulu Der-
gisi, 3(1), 57-61.

Demirtiirk, S. E., &Karadeniz, H. (2020). Cocuk Istismarina Yol Agan Ailesel Nedenler ve Cocugun
Korunmasina Yonelik Onlemler. Saglik ve Toplum, 20(1), 30-35

Dereboy, C., Sahin, D. E., §akiroglu, M.,& Safak, 0. C. (2018). Cocukluk ¢ag1 travmalarimin kimlik
gelisimi, duygu diizenleme gii¢liigii ve psikopatoloji ile iligkisi. Ttirk Psikiyatri Dergisi, 29(4),
269-278.

Dogrucan, A., &Yildirim, Z. (2020). Kadina Yonelik Aile Ii Siddet Uzerine Bir Inceleme. Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2(2), 122-138.

Dursun, Y. (2011). Siddetin [zini Stirmek: Siddet Nedir? Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, 12,1-18.

Diizel, B. (2020). Tiirkiyede Giincel Toplumsal Sorunlar Baglaminda Aile Sorunlar1 ve Sosyal Hiz-
met Uygulamalar1. E. Dikici, O. Tire, Z. S. Adigiizel (Edt.), Aile ve Sosyoloji i¢inde (ss. 95-116).
Egitim Yayinevi.

Ediz, A., &Altan, $. (2017). Tiirkiyede Kadina Yonelik Siddet Uzerine Bir Alan Aragtirmas. Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, (Ozel Say1), 397-410.

Ersoz Gunindi, A. (2021). Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi. An1 Yayincilik.

Erviiz, C., & Tiirk, A. (2025a). Investigation of the effect of childhood traumas on self-esteem. D.
Rungchacadaporn (Ed.), Abant 5th International Conference on Current Scientific Researches
(ss. 964-970) iginde. Academy Global Publishing House.

Erviiz, C., & Tiirk, A. (2025b). Examining the impact of childhood trauma on psychological resilien-
ce. N. Bityiikkaracigan (Ed.), Cumhuriyet 16th International Conference on Social Sciences (ss.
159-165) iginde. Academy Global Publishing House.

Geng, Y., Altiparmak, i.B., &Ustabas1 Giindiiz, D. (2019). Kadina Yonelik Siddetin Erkekler Tarafin-
dan Degerlendirilmesi: Sakarya Ornegi. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
21(2), 391-408.

Godelek, K. (2005). Giig Iktidar liskisi Baglaminda Kadina Yonelik Siddet. Mugla Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Dergisi (ILKE), (15), 97-107.

Giiler, N., Uzun, S., Boztas, Z., &Aydogan, S. (2002). Anneleri tarafindan ¢ocuklara uygulanan duy-
gusal ve fiziksel istismar/ihmal davranisi ve bunu etkileyen faktérler. C.U. Tip Fakiiltesi Dergisi,
24(3), 128-134.

Giileg, H., Topaloglu, M., Unsal, D., & Altintas, M. (2012). Bir kisir déngii olarak siddet. Psikiyatride
Giincel Yaklasimlar, 4(1), 112-137.

Giiner, 1. S., Giiner, S., &Sahan, M. H. (2010). Cocuklarda Sosyal ve Medikal Bir Problem: Istismar.
Van Tip Dergisi, 17(3), 108-113.

Giingor, F. (2016). Aile ve ¢ocuk. N. Avcl, E. Aksoy (Ed.), Aile Sosyolojisi (ss. 131-162). Istanbul:
Lisans Yayincilik.

Hayli, C. M., &Gokdogan, M. R. (2019). Aile i¢i Siddet. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi,
12(63), 630-635.

Helvacy, C. E, &Hocaoglu, C. (2018). Cocukluk ¢ag travmalar1: Bir gozden gegirme. Sakarya Tip
Dergisi, 8(4), 695-711.

1§kil, R., Oztiirk, M., & Tiirk, A. (2023). Es siddeti magduru kadinlarin travma sonrasi stres bozuk-
lugu ile stresle basa gikma stratejileri arasindaki iligki. iginde M. Bulut ve Z. Karacagil (Ed.),
Sosyal Bilimlerinde Giincel Tartismalar 12 (ss. 995-1004). Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari.

Karaca, N. (2020). Yeniden ve Yeniden Uretilen Eril Tahakkiim. Atatiirk Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, (65), 405-416.

Karagiin, E. (2024). Toplumsal Siddet, Aile ve Kadin. Sura Akademi Dergisi, (7), 24-38.

-252-



Toplumsal Cinsiyet ve Cocukluk Kesisiminde Aile I¢i Siddet

Kelleci, A, (2023) Domestic Violence & Cycle of Violence: Review Study, CUJOSS, 47(1): 87-97.

Kendir, M. E., & Demirli, C. (2016). Evlilik Doyumu Uzerinde Anne Baba Tutumunun Etkisinin
Incelenmesi. Education Sciences (NWSAES), 11(3), 96-113.

Kivrak, Y., Gey, N, Kivrak, A. H., Kokagya, H. M., Copoglu, S. U.,, &Ar1, M. (2015). Kadina Yonelik
Es Siddeti, Cocukluk Travmalari, Depresyon Ve Yasam Kalitesi: Toplum Temelli Caligma. Ana-
dolu Psikiyatri Dergisi, 16, 314-322.

Kocacik, E, &Caglayandereli, M. (2009). Ailede Kadina Yénelik Siddet: Denizli Ili Ornegi. Uluslara-
rast Insan Bilimleri Dergisi, 6(2), 24-43.

Mutlu, S. (2020). Postmodern Aile. E. Dikici, O. Tire, Z.S. Adigiizel (Edt.), Aile ve Sosyoloji iginde
(ss.213-227). Egitim Yayinevi.

Oztiirk, E. (2008). Tiirkiyede Aile I¢i Siddet, Kadin Siginma Evleri ve Din. (Yayimlanmamis doktora
tezi). Marmara Universitesi.

Oztiirk, E. (2014). Tiirkiyede Aile, Siddet ve Kadin Siginmaevleri. 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum,
3(7), 39-55.

Oztiirk, M., &-Bilican-Gokkaya, V. (2024). Kadin Diigmanligi (Mizojini) ve Cinayetleri. M. Oztiirk,
V. Bilican-Gokkaya (Edt.), Pandoranin Kutusu Agiliyor: Golgedeki Sorunlar 2 icinde (ss. 101-
116). Nobel Yayinevi.

Oztiirk, M., & Tiirk, A. (2022). Kiiresellesme ve sporda siddet. iginde A. Dever ve E. Erdogan (Ed.),
Kiiresellesme ve Spor (ss. 191-209). Nobel Akademik Yayincilik.

Oztirk, M. (2019). Kadmn Cinayetlerini A¢iklamada Atfetme Kuramlari, M. Oztiirk, M. B. Bulut
(Edt.), Tum Yonleriyle Kadin Cinayetleri i¢inde (ss. 89-106). Nobel Yaymevi.

Ozyﬁrek, A., Kurnaz, E B., &Cetin, A. (2018). Demografik Bazi Ozelliklerin Aile ki Siddete Hi@kin
Farkindalig1 Yordama Diizeyi. Uluslararast Medeniyet Calismalar1 Dergisi, 3(2), 47-60.

Palabiyik, A. & Savas, A. R. (2020). Siddet Kavrami Uzerine Sosyolojik Bir Degerlendirme. Journal
of Social and Humanities Sciences Research,7(54), 1537-1546.

Sallan-Gdil, S. (2013). Tiirkiyede Kadin Siginmaevleri, Erkek Siddetinden Uzak Yagama Agcilan Ka-
pilar m1? Baglam Yayinlar.

Saritas, S. (2023). Aile I¢i Kadina Yonelik Siddetin Sosyal ve Kiiltiirel Dinamikleri. Motif Akademi
Halkbilimi Dergisi, 16(44), 1688-1700.

Somunoglu-ikinci, S. (2014). Toplumun Kanayan Yarasi: Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Kavrami ve
Yansimalar1. Ankara Saglik Hizmetleri Dergisi, 13(2), 21-28.

Sénmez, D. Z. (2021). Toplumsal Bir Sorun Olarak Kadina Yonelik Siddet. Eurasian Journal of He-
alth Sciences, 4(3), 179-189.

Sentiirk, U. (2019). Aile Sosyolojisine Bir Katki. Dora Yayincilik.

Taner, Y., Gokler, B. (2004). Cocuk Istismar1 Ve Thmali: Psikiyatrik Yonleri. Hacettepe Tip Dergisi,
35, 82-86.

T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii. (2015).
Tiirkiyede Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet Aragtirmast. T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlg:.

Tirasct, Y., Goren, &S. (2007). Cocuk fstismar1 Ve Thmali. Dicle Tip Dergisi, 34(1), 70-74.

Tire, O. (2019). Tore ve Namus Cinayetleri. M. Oztiirk, M. B. Bulut (Edt.), Tiim Yénleriyle Kadin
Cinayetleri iginde (ss. 185-218). Nobel Yayinevi.

Tire, O. (2020). Kiiltiir ve Toplumsal Cinsiyet. E. Dikici, O. Bingol (Edt.), Kiiltiir ve Sosyoloji i¢inde
(ss. 75-95). Egitim Yayinevi.

Tire, O., & Oztiirk, M. (2023). Evlilik Tutumunun Bir Yordayicist Olarak Cocukluk Cagi Ruhsal
Yagantilari. Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 57, 255-266.

Tiirk, A., & Erviiz, C. (2025). Universite Ogrencilerinin Sosyodemografik Degiskenler Agisindan
Cocuk Cinsel Istismarcilarina Yénelik Bilgi Ve Farkindalik Diizeylerinin Incelenmesi. Ni-
santag1 Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13(1), 585-598. https://doi.org/10.52122/nisanta-
sisbd.1658185

Tiirk, A., & Erviiz, E (2026). Cocukluk Cag1 Travmalarmin Cocuk Cinsel Istismarcilarina Yonelik
Bilgi Ve Farkindaliga Etkisi. Uluslararasi Sosyal Bilimler ve Egitim Dergisi, 8(14), 133-152.

-253 -



GUNCEL SOSYOLOJIK SORUNLAR

Tirk, A., Cevik, B., & Kaya, S. (2023). Toplumsal Cinsiyet Algisinin $iddet Egilimine Etkisinde Top-
lumsal Cinsiyet Egitiminin Aracilik Rolii. Akdeniz Kadin Calismalar1 ve Toplumsal Cinsiyet
Dergisi, 6(2), 423-443. https://doi.org/10.33708/ktc.1295983

Tiirk, A., Oztiirk, M., & Tire, O. (2026). Dindarlik Egilimi Ve Aile I¢i Siddet Farkindalig1 Arasindaki
Tliskide Toplumsal Cinsiyet Algisinin Aracilik Rolii. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Der-
gisi, 26(1), 1-14. https://doi.org/10.18037/ausbd.1624748

Tiirk, A., Tirk, S., & Oztiirk, M. (2025b). Investigation Of The Effect Of Childhood Traumas On
Hopelessness. D. Solisworo (Ed.), Bingdl 4th International Conference on Social Sciences (ss.
263-269) iginde. Academy Global Publishing House.

Tiirk, S., Oztiirk, M. &Tiirk, A. (2025a). Investigation Of Resilience Levels Of Women Victims Of
Violence In Terms Of Various Variables. D. Solisworo (Ed.), Bingdl 4th International Conferen-
ce on Social Sciences (ss. 270-278) iginde. Academy Global Publishing House.

Uzun, O.G., &Uzunboylu, H. (2015). A Survey Regarding of Domestic Violence Againts Women.
Procedia - Social and Behavioral Sciences, 190, 24-31.

Unal, G. (2005). Aile Ici Siddet. Aile ve Toplum, 2(9), 85-92.

Yaman Efe, S., &Ayaz, S. (2010). Kadina yonelik aile i¢i siddet ve kadinlarin aile i¢i siddete bakis1.
Anadolu Psikiyatri Dergisi, 11, 23-29.

Yasak, B. N., Oztiirk, M., & Tiirk, A. (2022). Hastanede Karsilagilan Siddetin Saglik Calisanlarinin Is
Doyumuna Etkisi. icinde A. Yildiz (Ed.), Sosyal ve Beseri Bilimlerde Giincel Aragtirmalar (ss.
117-140). Hiperyayin.

Zeybekoglu, D. O. (2016). Sosyal Problem Boyutuyla Aile. N. Adak (Ed.), Sosyal Problemler Sosyo-
lojisi Diinyadan ve Tiirkiyeden Ornekler iginde (ss. 35-69). Siyasal Kitabevi.

-254 -



Kadina Yonelik Siddetin Topolojisi

Boliim 14

KADINA YONELIK SIDDETIN TOPOLOJiSi

Handan KARAKAYA!

GIRIS

Kadina yonelik siddet, bireysel bir eylem ya da miinferit bir su¢ kategorisi
olarak degil; ge¢misten giiniimiize hemen tiim toplumlarin yapisal ve kiiltiirel
dokusuna niifuz eden gok katmanl bir olgudur. §iddetin bilinen anlamlariyla
“negatif”, “ciplak’, “goriiniir” bicimleri—fiziksel saldiri, cinsel istismar, fiziksel
istismar ya da o6ldiirme—kadinlarin maruz kaldig: siddet bicimlerinin birkag
yiziini olusturmaktadir. Ancak giiniimiiz kosullarinda yeni kamusal alanlar
yeni siddet bicimlerini de sessizce kadinlarin hayatina eklemektedir. Byung-Chul
Han'in (2017) Siddetin Topolojisinde isaret ettigi gibi, cagdas toplumlarda siddet
giderek “igsellesmis”, “sessizlesmis” ve “seffaflasmis” bicimlere doniismektedir.
Bu doniisiim, kadina yonelik siddeti de yeni bir epistemolojik cercevede ele
almay1 zorunlu kilmaktadir. Bu agidan bakildiginda kadina yonelik siddet
artik yalnizca fiziksel saldirida degil, kiiltiirel kodlarda, giindelik pratiklerde,
ekonomik iligkilerde ve dijital ortamin mikro-iletisim rejimlerinde de kendini
gostermektedir. S6z konusu siddet bu alanlarda yeniden ve yeniden tiretilmektedir.
Bizim toplumumuzda 6zellikle “kadin cinayetleri” kadina yonelik farkli siddet
bicimlerini goélgede biraksa da farkli epitomolojik iceriklerle varlik gosteren
siddetlerin oldugu bilmek ve fark etmek 6nemlidir (Han, 2017:84).

Kadina yonelik siddet literatiir, 6zellikle 1990’lardan itibaren farkli boyutlar1
ile siddeti ele almaktadir. Judith Butler (2014) toplumsal cinsiyetin kurucu
normlarini, Pierre Bourdieu (1999) erkek egemen habitusun sembolik siddet
bigimlerini, Sylvia Walby (2021) ise patriyarkanin toplumsal kurumlar {izerinden
yeniden nasil iiretildigini ortaya koymaktadir. Bunun yaninda kadina yonelik
siddet, bireysel egilimlerle agiklamasi miimkiin olmayan yapisal sorunlarla
bicimlenmis bir siddet bicimidir. Bu baglamda “kadina yonelik siddetin

! Prof. Dr., Firat Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Sosyal Hizmet AD, hkarakaya@firat.edu.tr
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konumlarda yer almasi, itaatkar egilimlerin bireysel tercihlerden ziyade nesnel
tahakkiim kosullarina uyumun bir sonucu oldugunu gostermektedir (Bourdieu,
2015:53).
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SPORDA TOPLUMSAL CiNSIiYET AYRIMCILIGI:
ERKEK EGEMEN YAPININ TARIHSEL VE KURUMSAL
iNSASI

Ayhan DEVER?
Erol BULUT?
Melike Sena CETIN?

GIRIS

Spor; evrensel, tarafsiz ve esitlik¢i bir alan olarak sunulsa da, tarihsel siirecte

toplumsal cinsiyet temelli esitsizliklerin siirekli olarak gozlemlendigi bir toplumsal

kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Modern diinyada bu esitsizlikler, sporun

kurumsal yapisi, medyadaki temsili ve toplumsal normlar araciligiyla daha da

goriiniir hale gelmektedir. Ornegin televizyon yayinlarinda kadin sporcular, erkek

sporculara kiyasla ¢ok daha sinirli yer almakta; spor kuliiplerinin yoneticileri
biiytik bir oranda erkek olmakta ve spor genelde ‘erkeklikle’ iliskilendirilmektedir.

Bu durum ise sporun yalnizca fiziksel bir etkinlik alani olmadigini, ayn1 zamanda

toplumsal cinsiyet iliskilerinin dretildigi, tekrardan tretildigi bir sosyal alan

oldugunu gostermektedir.

Spor alaninda toplumsal cinsiyet ayrimciligini anlamak igin oncelikle cinsiyet

ve toplumsal cinsiyet kavramlarina bakmak gerekir. Cinsiyet, biyolojik 6zellikleri
ifade ederken; toplumsal cinsiyet ise toplum tarafindan kadin ve erkege yiiklenen
roller, normlar ve beklentilerle sekillenmektedir. Bu kavramsal cergeve, ataerkil

toplumsal yapinin spor alanindaki yansimalarini ve modern sporun erkek egemen

bir alan olarak insasin1 degerlendirebilmek i¢in kritik 6neme sahiptir.

Tarihsel stiregte spor, biiytik bir oranda erkek egemen yapilar ¢ercevesinde

sekillenmis; kadinlarin spora katilimi gesitli mitler ve sosyal normlar tarafindan

1

Prof. Dr., Ordu Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi, Kurumlar Sosyolojisi AD, ayhandever@odu.edu.tr,
ORCID iD: 0000-0002-8300-5290

Dog. .Dr, Ordu Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi, Genel Sosyoloji ve Metodoloji AD,
e_bulutl0@hotmail.com, ORCID iD:0000-0001-7154-4193

Sosyolog  Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, melike.071126@gmail.com,
ORCID iD:0009-0009-3288-3876

DOI: 10.37609/akya.4201.c11598

-281-



Sporda Toplumsal Cinsiyet Ayrimcilig: Erkek Egemen Yapinin Tarihsel ve Kurumsal Ingast

ortaya koymaktadir. Ustelik bu mitlerin bizzat erkekler tarafindan iiretilmis
olmasi, sporun erkek egemen yapisinin ne denli sistematik ve kasith bir siirecin
tirtinti oldugunu gostermektedir.

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kadin hareketlerinin giiclenmesi, Madde
9 (Title IX) gibi yasal diizenlemeler ve uluslararasi spor organizasyonlarindaki
politika degisiklikleri kadinlarin spordaki gortintirliigiint tartismasiz bigimde
artirmistir. Paris 2024 Olimpiyat Oyunlarrnda tarihte ilk kez sayisal cinsiyet
esitligine ulagilmasi bu agidan 6nemlidir. Ancak bu artis yapisal esitsizliklerin
¢ozildigi anlamina gelmemektedir. Aksine bu durum, spor yonetimindeki erkek
egemenligini ve ekonomik kaynaklara erisimdeki esitsizlikleri daha da goriinmez
kilma riskini tasimaktadir.

Bu noktada su soruyu sormak kaginilmaz hale gelmektedir: Kadin sporcularin
sayist erkeklerle esitlendiginde spor gercekten esitlik¢i bir alan mi olur, yoksa
esitsizlik yalnizca farkli bir bi¢cim mi alir? Genel duruma bakildig1 zaman ikinci
ihtimalin daha giiglii oldugu goriilmektedir. Zira spor yalnizca toplumsal cinsiyet
esitsizliklerini yansitan degil, ayn1 zamanda aktif olarak iireten bir toplumsal
kurumdur. Dolayisiyla gercek anlamda bir doniisiim igin sayisal temsili artirmanin
otesine ge¢mek; spor kurumlarinin yapisal isleyisini, toplumsal cinsiyet normlarini
ve ekonomik kaynaklara erisimi koklii bigimde sorgulamak gerekmektedir. Aksi
takdirde spor, esitligi temsil ettigi iddiasiyla tam da esitsizligi yeniden tireten bir
alan olmaya devam edecektir.
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NORMALDEN ESITSIZLIGE: DEZAVANTA]JLILIGIN
TOPLUMSAL INSASI VE GUNDELIK HAYAT
PRATIiKLERI

Murat TOPRAK!

GIRIS

Toplum, basitge bireylerin bir araya gelmelerinden ibaret degildir. Toplum genel
olarak bireyler arasi iliskiler ve sosyal kurumlarin kargilikli etkilesimlerin biitiinii
olarak bakilmaktadir. Bunlarin hepsi normallik @izerinden insa edilmektedir.
Normal davraniglar, uyumlular ve biitiinlesenler ekseninde bir diizen algis
olusturulmaktadir. Yani normatif bir birliktelik insa edilmektedir. Normal de bu
birlikteligin merkezinde konumlandirilmaktadir. Mesrulugun kaynag: kendisine
bu sekilde yer bulurken dezavantajli dedigimiz sosyal gruplar: 1skalanmakta ve
onlar1 dislayicibir konuma indirgemektedir. Demografik cogunluga bakilmaksizin
genis alanlara yayilan dislayicilik, gii¢ ve iktidar ekseninde normallik tarafindan
tiretilerek dolasima sokulmaktadir.

Sosyolojik olarak normallik biitiinlesme ve diizenin 6nemli bir islevsel
mekanizmast olarak kendisine yer bulmaktadir. Insanlardan ortak davranis
kaliplarin1 6nceden belirleyen faktorleri de koruyarak bir beklenti icine
girilmektedir. Bunu 6ncelikle sosyal kurumlar araciligiyla saglamaktadir. Buradaki
hedef diizenleyici iliskiler agiyken bunun disinda kalanlar esitsizlikle beraber
dislayiciligr yasamaktadir. Clinkii normatif bir yap1 norm dis1 reaksiyonlarla karsi
karsiya kalmaktadir. Uyumlu bir toplumsal anlayisin yaninda uyum sagla(ya)
mayanlar da toplumun bir 6gesi olarak her zaman yer bulmaktadir. Bu noktada
normallik devreye girmekte bu karsit duruma kars:t sosyal kontrol isleviyle
kendisini gostermektedir.

Calisma, uyumlu olan ya da uyum sagla(ya)mayan arasindaki ¢ift yonlii olan
iliski aginin dongiisel olarak nasil insa edildigi etrafinda sekillenmektedir. Evet,
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GENCLERDE RISKLI DAVRANISLAR VE COCUKLUK
CAGI RUHSAL TRAVMALARI ARASINDAKI iLiSKININ
iNCELENMESi*

Ahmet TURK!
Gokge DERELI?

GIRIS
Genglik donemi, bireylerin fiziksel, biligsel ve duygusal gelisimlerinin ivme
kazandig1 biyolojik bir evre olmanin 6tesinde; toplumsal yapiya entegrasyonun
saglandigi, sosyal rollerin insa edildigi ve kimlik olusumunun temellerinin
atildig1 son derece kritik bir sosyallesme siirecidir (Bourdieu, 1993; Steinberg,
2008; Yang, 2024). Bu gecis donemi, beynin 6diil arayisindan sorumlu limbik
sistemi ile diirtii kontroliinden sorumlu prefrontal korteksi arasindaki gelisimsel
asenkroni nedeniyle, bireyleri yenilik arayisina ve risk almaya dogasi geregi daha
agik hale getirmektedir (Casey vd., 2008). Ancak bu gelisimsel yatkinlik, riskli
davranislar1 tek basina agiklamakta yetersizdir. Ge¢ modern toplumlarda genglik;
artan bireysellesme, sosyoekonomik belirsizlikler ve degisen toplumsal beklentiler
nedeniyle kendi i¢inde yapisal zorluklar barindirmaktadir (Beck, 1992). Nitekim
norobiyolojik kirilganliklar digsal sosyal stresorler, kurumsal ¢oztilmeler ve yapisal
esitsizliklerle birlestiginde; genglerin saglikli gelisimini sekteye ugratan, klinik ve
sosyolojik diizeyde riskli davraniglarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamaktadir
(Jessor, 1991; Singh ve Nandy, 2024; Tire, 2023).

Alkol ve psikoaktif madde kullanimi, saldirganlik, siddet, suca egilim,
korunmasiz cinsel davranislar, siddet, kendine zarar verme ve intihar yonelimleri
gibi tutumlar, hem bireyin gelecekteki ruhsal/fiziksel saglig1 tizerinde yikici izler
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CAGDAS SOSYOLOJIDE YASCILIK (AGEiSM): COK
BOYUTLU BiR PERSPEKTIFLE YASLI AYRIMCILIGI

Gokhan KURT?

GIRIS

Bilindigi tizere uzun yillardir gézlenen ve son yillarda da agriligini hissettiren
kiiresel bir siire¢/olgu olarak “demografik yaslanma’, “genel niifusun yaslanmas1”
ya da “demografik doniigim” olgusuna/siirecine sahitlik etmekteyiz. Nitekim
Birlesmis Milletler (United Nations —UN) niifus yaslanmasini, dogurganlik
oranlarindaki dustis ve ileri yaslara kadar hayatta kalma oranlarindaki
stirekli iyilesmenin tetikledigi kiiresel bir fenomen (UN, 2024) olarak kabul
etmektedir. Her iki olgu (diisitk dogum orani ve genel niifus igerisinde yash
olarak siniflandirilan 65 yas ve iistii olan bireylerin say1 ve oranlarinin artmasi)
ile ilgili veri toplayan uluslararas: ve ulusal kuruluslarin verileri de bu olguyu
destekleyecek veriler sunmaktadir. Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA)
verilerine gore, 1974 ile 2024 yillar1 arasinda, diinya genelinde 65 yas ve iistii
kisilerin orani neredeyse iki katina ¢ikarak %5,5'ten %10,3% yiikselmistir. Niifus
projeksiyonlarina gore, 2024 ile 2074 yillar1 arasinda bu say1 tekrar iki katina
gikarak %20,7’ye ulagacak. Ayn1 donemde, 80 yas ve st kisilerin sayisinin tig
kattan fazla artmasi beklenilmektedir (UNFPA, 2024). Diinya Saglik Orgiiti'niin
(World Health Organization-WHO) verilerine gore, 2030 yilina kadar diinyadaki
her 6 kisiden 1’i 60 yas ve tizeri olacak. Bu tarihte, 60 yas ve tizeri niifusun orani
2020deki 1 milyardan 1,4 milyara yiikselecek. 2050 yilina kadar, 60 yas ve iizeri
kisilerin sayis1 iki katina ¢ikacak (2,1 milyar). 80 yas ve tizeri kisilerin sayisinin ise
2020 ile 2050 yillar1 arasinda ti¢ katina ¢ikarak 426 milyona ulagsmasi bekleniyor
(WHO, 2025c¢).

Ulusal diizeyde veri toplayan Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine
gore, yasli niifus olarak kabul edilen 65 ve daha yukari yastaki niifus, 2019 yilinda
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karsit1 6rnekler sunarak 6nyargiy: azaltabilir. Farkli nesillerden insanlari bir araya
getiren nesiller aras1 miidahaleler yoluyla, gruplar arasi 6nyarg: ve kaliplagmis
yargilar1 azaltmaya yardimci olunabilir.

Yukarida ifade edilen pozitif hukuki diizenlemeler baglaminda 6rnegin,
caligmak isteyen bireylerin emeklilik yas1 daha yukar: ¢ikartilabilir. Ekonomik
iyilestirme baglamanda yashlarin ekonomik giivenligini arttiracak emekli ya da
yash maast ile ilgili yasal diizenlemeler gerceklestirilebilir. Is bagvurularinda yagh
ayrimcili1 yapanlara cezai yaptirimlar uygulanabilir ya da goniillii alimi tesvik
edecek sekilde belli bir kotada 65 yas ve iistii calistiranlara tesvikler verilebilir. Yine
merkezi hitkiimetin 6nciiliigiinde, 6grencilerin empati kuracaklari ya da merhamet
duygularinin daha yogun hissedecegi ders kitap igerikleri ve uygulamalar:
okullarda hayata gegirilebilir. Yine kurumsal diizeyde egitim kurumlarinda (gerek
ortaggretim gerekse de yiiksekogretimde) saglik ve sosyal hizmet programlar:
basta olmak iizere egitim miifredatlarinin giincellenmesi yoluyla yaslilik temsilleri
olumlu igerikler hazirlanabilir. Tapu ve saglik hizmetlerinde yaslilara yonelik
pozitif ayrimcilik igeren uygulamalar gergeklestirilebilir. Bankalarda kredi ve
sigorta islemlerinde yaslilar1 zora sokacak uygulamalardan kag¢inabilir.

Ozetle, demografik yaslanmanin kaginilmaz bir gerceklik oldugu giiniimiizde,
yaslt ayrimciligiyla miicadelede ekonomik, kiiltiirel, siyasi, psikolojik ve kurumsal
boyutta yapisal reformlarin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda yash
bireylerin toplumda hak sahibi 6zneler olarak yeniden konumlandiran «aktif ve
kapsayici» politikalar gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu yolla hem toplumsal
adalet hem de kusaklararasi baris tesis edilerek sosyal sorun alanlarin kaginabilir.
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TOPLUMSAL SESSIZLiK VE POLITiKA BOSLUKLARI
EKSENINDE TURKIYE'DE CINSEL SAGLIK VE UREME
SAGLIGININ SOSYAL SORUN OLARAK INSASINA
SOSYAL HIiZMET PERSPEKTIFINDEN BIiR BAKIS

Avsin AKBAS?!

GIRIS

Barbra Krueger 1989 yilinda ABDdeki kiirtaj haklar1 protestosu i¢in hazirladig:
afisinde “Senin bedenin bir savas alamdir!” ifadesini kullanmistir. Barbra
Krueger'in tanimlamasi bedenin, fiziksel varliginin 6tesinde bir mekan niteligine
ve bu mekandaki iktidar miicadelesine yapilan bir atiftir. Bu baglamiyla beden ve
bedene sahip olunmasina ragmen onun tasarrufuna sahip olabilme tartigmalar:
biyoiktidar ve biyopolitika tartigmalarini kendisiyle beraber getirmektedir.

Michel Foucault (2019) bedenin, klasik donemlerden itibaren iktidarlar
tarafindan tizerinde tahakkiim kurulmasi ve sekillendirilmesi gereken bir
mekan oldugunu vurgulamistir. Ona gore beden, iktidar tarafindan zihinden de
once hedef alinan bir konumdadir. Bedende kurulacak tahakkiimiin insanlarin
zihinlerine de sirayet edecegini disiinmektedir (Foucault, 2015). Foucault
beden iizerinde kurulan tahakkiim iliskisine yonelik ¢igir agic1 tartigmalarinin
en temelinde bedeni ele alisindaki niteliksel farkliliktir. Ona gore beden, salt
biyolojik niteliginin Otesinde ekonomik niteliginden de kaynakli politik bir
dogaya da sahiptir (Ozmakas, 2019). Bu dogasindan kaynakli olarak da bedenin
kontrol altina alinmasi ve “uysal bedenlerin” yaratilmas: iktidarlarca 6nemli bir
mesele olarak degerlendirilmesine neden olmustur. Uysal bedenlerin yeniden
tiretilmesine yonelik iktidarin ¢abasi, insan cinselligini yeniden diizenlenmesi
gereken bir alan olarak ele alinmasina neden olmustur.

Gegmigste bireyin mahrem alanina ait bir mesele olarak goriilen beden ve
cinsellik alan1 modern tip bilgisinin gelismesiyle birlikte modern ulus-devletler

! Ars. Gér. Dr., Munzur Universitesi Saglhik Bilimleri Fakiiltesi Sosyal Hizmet AD, avsinakbas@munzur.edu.
tr, ORCID iD: 0000-0001-5279-1631
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hizmet disiplininin cinsel saglik ve iireme sagligi meselesini giindemlestirmesi
gerekmektedir.

Sonug olarak Tiirkiyede cinsel saglik ve tireme saglig1 alaninda yasanan giincel
gelismeler, bedenin hala yogun bir siyasal miicadele alani oldugunu gostermektedir.
Bu alan, yalnizca saghk hizmetlerinin niceligi ya da teknik yeterliligi tizerinden
degil; kimin hangi bilgiye, hangi hizmete, hangi hakka ve hangi bedensel karari
verme imkanina sahip oldugu sorusu tizerinden tartisilmalidir. Foucaultcu bir
yerden bakildiginda mesele, yasami koruma iddiasiyla yasam tizerinde kurulan
iktidarin teshir edilmesidir; sosyal hizmet agisindan bakildiginda ise mesele,
bu iktidarin esitsiz etkilerine maruz kalan bireyler ve gruplar i¢in hak, adalet ve
gliclenme eksenli bir miicadele yiirtitmektir. Tam da bu nedenle cinsel saglik ve
treme saglig1 alani, Tiirkiyede yalnizca bir saglik politikas: baghig: degil; beden
otonomisi, toplumsal esitlik ve insan haklar1 miicadelesinin merkezi bir ugrak
noktasi olarak degerlendirilmelidir.
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MODERN TOPLUMDA__Kﬁ[_I_I‘ﬁ_RLERE KARSI
COKKULTURLULUK

Omer TEMIZKAN!

GIRIS

Kiiresellesme, go¢ hareketlerinin artisi ve kimlik temelli taleplerin goriiniirliigtiniin
yiikselmesi, ¢agdas toplumlarda kiiltiirel ¢esitliligi yalnizca sosyolojik bir
olgu olmaktan ¢ikararak siyasal ve kuramsal bir tartigma alaninin merkezine
yerlestirmistir. Bu baglamda g¢okkiiltiirlillik, modern demokrasilerin hem
normatif ilkelerini hem de kurumsal yapilarini yeniden diisiinmeyi gerektiren
temel kavramlardan biri haline gelmistir. Ancak ¢okkiiltiirliiliik tizerine ytirtitiilen
tartismalar, cogu zaman ya kiiltiirel farkliliklarin taninmasini savunan normatif
bir yaklagim ile sinirli kalmakta ya da bu yaklagimin liberal esitlik ilkesiyle yarattig1
gerilimlere indirgenmektedir. Bu durum, gokkiiltiirliiliigiin daha genis bir siyasal,
ekonomik ve ideolojik baglam icinde degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu ¢aligma, ¢okkiltiirlalaigii yalnizca kiiltiirel farkliliklarin taninmasina dayali
bir normatif proje olarak degil, ayn1 zamanda modernlik, kiiresel kapitalizm
ve kimlik siyaseti arasindaki iliskiler baglaminda sekillenen ¢ok katmanl
bir olgu olarak ele almayr amaglamaktadir. Bu dogrultuda temel argiiman,
cokkiltirluligiin ne yalnizca oOzgiirlestirici bir ¢ogulculuk modeli ne de
biitiiniiyle ideolojik bir yanilsama olarak degerlendirilebilecegi; aksine modern
toplumlarin igsel geliskilerini gortiniir kilan ¢ift yonli bir yap: sergiledigidir. Bu
gercevede caligma, taninma politikalari ile ekonomik yeniden dagitim talepleri
arasindaki gerilimin, ¢okkiltiirlilik tartismalarinin merkezinde yer aldigini
ve bu iki boyutun birlikte ele alinmadigr durumlarda ¢okkiltiirliiliigiin elestirel
potansiyelinin sinirl kaldigini ileri stirmektedir.

Calisma, kuramsal ve elestirel bir yontem izleyerek, kiiltiir kavraminin
tarihsel ve kavramsal doniisimiinti incelemekte; modernlik ve postmodernlik
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zamanda kurumsal, siyasal ve ekonomik boyutlar1 birlikte ele alinmasi gereken ¢ok
katmanli bir mesele olarak degerlendirilmelidir (Habermas, 2019). Sonug itibariyla
cokkiiltiirliiliik, kimi durumlarda yalnizca politik bir uygulama bi¢imi olarak da
yorumlanabilmektedir. Bu ¢ercevede, 6tekinin yapay bigimde toplumsal alandan
dislanarak diizenin siirdiiriilmesi adina belirsizlestirilmesiyle iliskilendirilebilecek
bir séylem olarak degerlendirilebilir. Bu anlamda, ¢ogu zaman &tekilesme ile es
anlamli bicimde kullanilan yabancilasma olgusu hem kiiresellesme stireglerinde
hem de modernist séylem i¢inde, ¢okkiiltiirliligiin gercek toplumsal yasamda
tam anlamiyla karsilik bulamayacak bir ideal olarak sunulmasinin gerekgelerinden
biri olarak ileri siiriilebilir. Bununla birlikte kiiresellesme stireglerinin hizlanmasi,
go¢ hareketlerinin artmasi ve kimlik taleplerinin ¢esitlenmesi, ¢okkiiltiirlilik
tartismalarini gelecekte daha da merkezi bir konuma tastyacaktir. Bu durum,
kiltiirel farkliliklarin yonetimini gegici bir politika tercihi olmaktan ¢ikararak
kalic1 bir siyasal zorunluluk héline getirmektedir. Bu nedenle ¢okkiiltiirliiliik,
Castles ve Millerin (2008) c¢aligmalarinda belirttigi gibi ¢agdas diinyada
kaginilmasi gereken degil, yonetilmesi gereken bir gergekliktir.

Son kertede ¢okkiiltiirliiliik ne tamamen ¢6ziim ne de tamamen sorun olarak
degerlendirilebilir. Aksine modern toplumlarin kendi i¢ ¢eliskilerini goriiniir kilan
bir ayna islevi gérmektedir. Bu yontiyle cokkiiltiirliiliik, farkliliklarin bastirilmasi
ile taninmas1 arasindaki ince ¢izgide konumlanan ve bu nedenle siirekli olarak
yeniden teorize edilmesi gereken dinamik bir siyasal projedir.
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GORSEL KULTURDE RENGIN SIMGESEL KODLARI:
SEMBOLIZM, AYRIMCILIK VE TOPLUMSAL
DAYANISMANIN iZLERi

Ercan SAHBUDAK"
Elif 0ZDEMIR YARIS?

GIRIS

Renkler, insan yasaminda sadece gorsel ve estetik 6gelerden meydana gelmemistir.
Renkler; kiiltiirel, psikolojik ve toplumsal anlamlar tasiyan farkli islevlerde
kullanilan sembolik degerlerdir. Her rengin farkl: kiiltiirlerde farkli ¢agrisimlar:
olup ortak sembolik degerleri de mevcuttur. C)rnegin, kirmizi renk, toplumda
dur ve uyar1 sembolii olarak kabul gériir. Yesil rengin, evreci hareketler ve Islam
dininde 6nemli bir yeri vardir. Renklerin genel anlamlarinin diginda toplumsal
yapida, kiiltiirel sistem icerisinde farkli anlamlar kazandig: gériilmektedir.

Tarih boyunca renkler; toplumlarin kiiltiiriinde, inang sistemlerinde,
ideolojilerinde etkili olan sembollerden biridir. Toplumsal yapinin 6zelliklerini
yansitan renklerin, farkli toplumlarda farkliislevleri yerine getirildigi goralmiistiir.
Bu baglamda tarih boyunca renkler, toplumsal yapinin, inancin, degerlerin
onemli ifadelerinden biridir. Renklerin bir¢ok islevi vardir. Bu islevler; duygular:
yansitma, mesaj iletme, pazarlama stratejisi olarak dikkat cekmedir. Bu islevlerinin
yan1 sira sosyolojik acidan renkler dayanisma gruplar1 arasinda kolektif biling
olusturan, grup igerisinde aidiyet duygusu yaratan unsurlardan biridir. Renkler,
toplumlarin tarihsel gelisimde 6nemli rol oynamistir. Giiniimiizde de renkler,
toplumsal hareketlerin simgesi olarak kullanilmaya devam etmektedir.

Bu ¢alisma, renklerin toplumsal ve kiiltiirel islevlerini sembolizm baglaminda
ayrimcilik ve dayanisma perspektifinde incelemektedir. Renklerin tarihsel
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SONUC

Renklerin estetik islevinin diginda bir¢ok islevinin oldugu goriilmektedir. Bu
calismada da renklerin toplumsal ve kiilttirel boyutlari incelenip renklerin neden
oldugu ayrimcilik ile birlestirici gii¢ ve dayanigma temelli toplumsal olaylara
yer verilmistir. Renkler, tarih boyunca toplumlarda ortak degerleri yansitan
semboller olup sessiz bir iletisim araci olmustur. Her rengin, ait oldugu toplumda
bir kimligi vardir. Renkler, kiiltiirel sistem igerisinde anlam kazanir. Ayni renkler
farkli toplumlarda farkli anlamlari ¢agristirirken, farkli toplumlarda ayni simgesel
anlami tagidig1 da goriilmektedir. Toplumsal baglamda renkler, bireylerin kimlik
olusturma stirecinde ve kolektif bilincin olusmasinda 6nemli rol tstlenmistir.
Tarihte ki ornekler incelendigi zaman; renklerin kimi zaman iktidarin, kimi
zaman direnisin, kimi zaman da dayanigmanin dili haline geldigi goriilmektedir.
Bu baglamda renklerin sosyal, psikolojik vs. islevlerinin yani sira kiiltiirel islevleri
dikkat cekmektedir.

Nika Ayaklanmasrndan Sari Yelekliler Hareketine, Kadinlarin oy hakk:
miicadelesinden Pan-Arap dayanismasina kadar birgok toplumsal olayda renkler,
toplumsal hareketlerin sembolik ifadesi olmustur. Bu baglamda renkler, toplumsal
hareketlerin en 6nemli sembollerinden biridir. Renkler bireyleri bir araya getirip
kolektif bilinci giiglendirirken otoriteye karsi direnisi de temsil etmektedir.
Renkler, toplumsal yagamin goriinmez ve giiglii bir dilidir.

Renklerin evrensel anlamlarinin disinda kiiltiirel sistem igerisinde tasidigi
anlamlarin her donem degistigi goriilmektedir. Renklerin tagidigr anlamlarin
degismesine ragmen toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik etkileri varligini
sirdiirmektedir. Renkler sadece gorsel ve estetik unsurlar degildir. Renklerin
toplumsal yapida ve bireyler tizerinde bir¢ok islevinden s6z edilir. Ancak ¢aligma
kapsaminda renklerin toplumsal ve kiiltiirel boyutu tizerinde durulmustur.
Renkler; toplumlarin kimliklerini bicimlendiren ve dayanisma ruhunu besleyip
kolektif bir biling olusturan sosyolojik bir olgu olarak degerlendirilebilir.
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